Moralnost primanja cjepiva koja potjecu iz pobacenih stanica
Fra Leon Pereira O.P.

Ja sam lije¢nik i moralni teolog. Stavove koje ovdje iznosim moji su vlastiti stavovi, a ne od bilo
koje institucije kojoj pripadam ili bilo kojega mjesta gdje sam trenutno dodijeljen. Ovo pisem
jednostavno kao znanstvenik, moralni teolog i vjernik-katolik. Dostupno je mnogo podataka
(istinitih i neto¢nih) o cjepivima protiv COVID-a. U ovom ¢lanku nadam se da ¢u doprinijeti
jasnodi u vezi sa znanos¢u, moralom i crkvenim naukom o tim pitanjima.

1. Fetalne stanicne linije

Problem savjesti mnogih ljudi je taj Sto proizvodnja mnogih modernih cjepiva ukljucuje
upotrebu stanica dobivenih od pobacenih beba (poznatih kao ,fetalne stanicne linije”).

Tvrdi se da te bebe nisu ubijene kako bi se dobili ovi uzorci tkiva; ali to zanemaruje usku
suradnju koja mora postojati izmedu izvrSitelja pobacaja i onoga koji vadi uzorke tkiva iz
pobadenoga djeteta da bi se izvadili Zivi uzorci. Takoder se tvrdi da su fetalne stanice daleko
od izvornog fetusa, obzirom na protok vremena i genetske manipulacije; ali to zanemaruje
¢injenicu da su i stanice u nasem vlastitom tijelu daleko (protok vremena i neke genetske
mutacije) od izvornih stanica koje smo imali kao fetusi, ali svejedno su to nase stanice. Fetalne
stani¢ne linije, bez obzira na protok vremena ili genetske modifikacije, i dalje su objektivno
stanice fetusa, a Cesto i odredenog organa ili tkiva. U ovom kontekstu suradnje izmedu
izvrSitelja pobacaja i onoga koji vadi uzorke tkiva iz pobafenoga djeteta, obmanjujuca je
poluistina reéi da ta djeca nisu ubijena zbog njihovoga tkiva. Konaéno, re¢eno je da za takve
stanicne linije nisu potrebni daljnji pobacaji; a istina je da nikada nisu ni bili potrebni pobacaji
niti ¢e ikada biti — ali potraga za novim linijama fetalnih stanica se nastavlja. Nedostatak bilo
kakvoga nasega odrzivoga prigovora omogucéava da ova ,industrija“ nastavi i dalje djelovati
nekontrolirano i neometano.

2. Neimenovana pobacena djeca

Stanicne linije preuzete od pobacenih beba dobivaju brojeve i oznake, ali ne imena. Na ovaj
nacin je lakSe zaboraviti da su to bila djeca, djecaci ili djevojcice, odredene dobi, odredenog
porijekla, iz odredenoga grada, drzave. Prije nego $to prijedemo na cjepiva, pogledajmo neku
od ove djece i vidimo sto se (ili bolje rec¢eno, tko se) koristi u tim cjepivima i lijekovima.
Vadenje Zivog tkiva znaci da je Zetva/seciranje ove djece poduzeta blizu ili neposredno prije
smrti:

,Probusili bi posteljicu trudnice u periodu od 14. do 16. tjedna, stavili stezaljku na
glavu djeteta, povukli glavu u grli¢ maternice, izbusili rupu u djetetovoj glavi i pricvrstili
usisni stroj za uklanjanje mozdanih stanica... U periodu od 16. do 21. tjedna radili bi
prostanalgin-pobacaje kojima se u maternicu ubrizgava kemijska supstanca od koje
Zena dobiva tzv. mini-trudove i porada dijete. U pedeset posto slucajeva dijete bi se
rodilo Zivo, ali to ih ne bi zaustavilo. Jednostavno bi djetetu rastvorili trbuh bez
anestezije i izvadili jetru i bubrege, itd.” (Dr. Peter McCullagh, Fetus kao donor za
transplantaciju: znanstvene, socijalne i eticke perspektive. John Wiley i sinovi, 1987).

A) WI-38 (djevojcica) - Institut Wistar, soj stanica 38



Razvijeno iz pluénoga tkiva Svedske djevojcice, koju su u srpnju 1962. ,terapeutski®, u 3.
mjesecu trudnoce, pobacili njezini roditelji koji su smatrali kako su ve¢ imali previse djece.
Porodena je u Stockholm, bila je dugacka oko 20 cm, zamotana u sterilnu zelenu krpu i
predana onome koji vrsi seciranje. Bebini maleni organi izvadeni su bez maj¢inoga znanja i
dopustenja, spakirani u led i prebaceni u institut Wistar u Philadelphiji, gdje su dalje secirani.
Ovo je dijete izabrano jer njezini roditelji nisu imali obiteljski povijest bolesti ili rak.

B) WI-26 (djecak) - Institut Wistar, soj stanica 26
Razvijeno iz plu¢nog tkiva pobacenog kavkaskog djecaka, u trecem mjesecu trudnoce, oko
1963. godine.

C) WI-44 (djevoijcica) - Institut Wistar, soj stanica 44
Razvijeno iz plu¢nog tkiva pobacene Svedske djevojcice, u treéem mjesecu trudnoce, oko
1964. godine.

D) MRC-5 (djecak) - Vijece za medicinska istraZivanja, stani¢na kultura 5

Razvilo ga je Vijeée za medicinska istrazivanja iz plu¢nog tkiva kavkaskog djecacic¢a, u 14.
tjednu trudnoce, koji je pobacéen u Velikoj Britaniji u rujnu 1966. Njegova je majka bila fizicki
zdrava, genetski normalna 27-godiSnjakinja. Pobacila ga je iz ,psihijatrijskih razloga“;
objasnjeno je da ga ona, njegova majka, nije Zeljela. Pri pobacaju, sam djecak nije imao
znakove urodenih abnormalnosti ili raka.

E) MRC-9 (djevojcica) - Vijece za medicinska istraZivanja, stani¢na kultura 9

Ove su stanice uzete iz pluc¢a djevojcice 1974. godine, oko 15. tjedna trudnode. Bila je
normalnog razvoja i porodena je od 14-godiSnje majke; pobacaj se dogodio jer je majka bila
neudata. Majka i njezina obitelj nisu imale abnormalne povijesti bolesti. Djevojéica je secirana
odmah nakon porodaja.

F) IMR-90 (djevojcica) - Institut za medicinska istraZivanja, soj stanica 90
Razvio ga je Institut za medicinska istrazivanja iz plu¢nog tkiva djevojCice, u 4. mjesecu
trudnode, od ,terapijskoga“ pobacaja izvedenoga 7. srpnja 1975. godine na 38-godisnjoj
kavkaskoj majci Sestero djece. Njezine su stanice trebale zamijeniti WI-38.

G) IMR-91 (djecak) - Institut za medicinska istraZivanja, soj stanica 91

Razvio ga je Institut za medicinska istraZivanja iz plu¢noga i koZnoga tkiva pobacenog
kavkaskoga djecaka, u 3. mjesecu trudnoée, 1983. godine. Njegove su stanice trebale
zamijeniti MRC-5.

H) Lambda.hE1 (djecak) - Jetra, ljudski embrij, kultura 1
Iz stanica jetre djecacica, iz drugoga tromjesecje trudnode (trudnoda izmedu 13. i 28. tjedna).
Pobacen je 1980. zbog ,,psihosocijalnih indikacija“, odnosno neZeljene trudnoce. Njegove se
stanice koriste u proizvodnji brojnih medicinskih lijekova.

1) HEK-293 (djevojcica) - stanice bubrega ljudskoga embrija, pokusaj 293

Razvijeno iz bubreznih stanica (ciljano trazeno jer su bolje u istrazivanjima transformacija) od
nizozemske djevojcice, u nepoznatoj dobi trudnoce, koja je pobacene 1972. godine. Jedan od
onih koji su razvijali te stani¢ne linije kasnije je rekao kako se ne moze sjetiti je li tkivo doslo



od namjernoga ili spontanoga pobacaja. No netko je nazoénu djevojéicu opisao kao ,,potpuno
normalnu“ kako bi je primili nakon ekstrakcije, Sto snazno sugerira kako je ona u stvari
pobacena.

J) PER.C6 (djecak) - Primarne stanice mreznjace ljudskoga embrija, Klon 6

Razvijeno iz izolirane mreznjace (jer su nedavne studije pokazale da bi se mogle lakse
transformirati) djec¢aci¢a od oko 18. tjedna trudnoce, pobacenoga 1985. u Nizozemskoj. Otac
djecaka bio je naveden kao , nepoznat” i zato ga se majka htjela rijesiti. Opisan je kao ,,zdrav
fetus”.

K) RA 27/3 (nezabiljeZeni spol) - Rubeola, Pobacaj, 27. fetus, 3. eksplantacija kulture tkiva
Beba u trudnodi od 8-9 tjedana ciji spol nikada nije zabiljezen. Ovo je dijete bilo jedno od
preko 80 nerodene djece koja su ubijena u studiji o izolaciji virusa rubeole. Djetetova 25-
godisnja majka bila je izloZzena virusu rubeole, a 17 dana kasnije dijete je kirurski pobacéeno i
odmah secirano. Uzorci su uzeti iz organa, a nekoliko ih je uspjesno uzgojeno (pluéa, koza,
bubreg). To je dijete bilo 27. u nizu pobacene djece tijekom epidemije rubeole 1964. godine,
a kultura tkiva je bila tre¢a po redu koja je proizvoljno izabrana za daljnje proucavanje. Te
stanice koje u sebi nose viruse su tada koriStene za zarazu fetalnih stanica WI-38.

L) WALVAX 2 (djevojcica) - Walvax Biotech Inc. (kineska tvrtka)

Razvijeno iz plu¢nog tkiva djevojcice u Kini, iz trecega mjeseca trudnode, koja je u konacnici
izabrana izmedu 9 pobacenih beba 2009. godine. Razlog za pobacaj koji je navela 27-godisnje
zdrava majka te djevojcice bio je ozZiljak na maternici od prethodnog carskog reza. Oni koji
vade uzorke tkiva iz pobacenoga djeteta su posebno koristili metodu koja se naziva pobacaj
yvrecice s vodom“ (nezakonit u SAD-u) kako bi se skratilo vrijeme porodaja i osiguralo da se
beba rodi Ziva, tako da se njezini organi mogu vaditi dok je joS Ziva, bez ikakvog anestetika,
bududi da bi to ugrozilo kvalitetu uzoraka tkiva. Njezine su stanice ciljano trazene kako bi
nadomjestile istroSene zalihe WI-38 i MRC-5.

3. Vrste cjepiva protiv COVID-a

Cjepiva AstraZeneca, Johnson & Johnson i Sputnik V izradena su pomocu fetalnih stani¢nih
linija. Te se stanice koriste u razvoju, dizajniranju, proizvodnji i naknadnim ispitivanjima
cjepiva. Sama cjepiva gotovo sigurno sadrze fetalne stani¢ne ostatke. Kazem ,gotovo
sigurno”, jer farmaceutska industrija joS nije otkrila Sto se nalazi u ovim COVID cjepivima.
Sudedi prema prethodnim cjepivima, upute za koriStenje otkrivaju da su stanicne linije fetusa
navedene medu mogucim sastojcima. Ovo nije teorija zavjere. To su podaci koje priznaju
tvrtke za proizvodnju lijekova. CDC (Centri za kontrolu i prevenciju bolesti), nacionalna
agencija za javno zdravstvo SAD, na mreZi objavljuje popis ,pomocnih tvari“ u cjepivima (tj.
onoga Sto sadrze), a stanicni ostaci fetusa otvoreno su navedeni za brojna cjepiva. Ovdje
obratite pozornost na ukljucivanje MRC-5 i WI-38 kao pomo¢énih tvari nekih cjepiva:
https://www.cdc.gov/vaccines/pubs/pinkbook/downloads/appendices/b/excipient-table-

2.pdf.

Cjepiva Pfizer i Moderna koriste fetalne stani¢ne linije za dizajn i razvoj cjepiva i za naknadna
serijska ispitivanja. Ona ne koriste pobacene stanicne linije za stani¢nu proizvodnju cjepiva,
tako da ta cjepiva ne bi trebala sadrzavati fetalne stani¢ne ostatke.


https://www.cdc.gov/vaccines/pubs/pinkbook/downloads/appendices/b/excipient-table-2.pdf
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Mnogi katolici smatraju kako su cjepiva Pfizer i Moderna manje nepozeljna jednostavno zato
$to nisu izravni nusproizvodi fetalnih stanica. Proizvodnja, medutim, ukljucuje redizajn tzv.
proteina Siljka, naknadno rekodiranje fragmenata mRNK, razvijanje pseudo-virusa i
neutralizaciju. Svi ovi koraci koristili su pobacene fetalne stanice. Konacna proizvodnja samog
cjepiva ukljuéuje ponavljanje mRNK niza i njegovo kapsuliranje u odredene lipide. Ta
posljednja faza, istina, ne koristi fetalne stanic¢ne linije. Ali svaki prethodni korak ih koristi!
Nakon toga, ispitivanje cjepiva je standardni postupak. Ovaj postupak obi¢no koristi i fetalne
stani¢ne linije. Cjepiva poput Pfizer-a i Moderne stoga se u velikoj mjeri oslanjaju na fetalne
stani¢ne linije.

Imajte na umu kako prigovor ovim cjepivima nije u tome $to su ona fizicki nusproizvodi
fetalnih stanica. Izravno koriStenje ljudskoga tkiva samo po sebi nije nepozZeljno (npr.
doniranje organa). Prigovor se odnosi na (opcenitu) upotrebu tijela i tkiva ubijenih nevinih.
S moralnoga stanovisSta, nema razlike izmedu svih gore navedenih cjepiva: podjednako su
moralno losa. Ukljucivanje fetalnih stanica u neka cjepiva Cini ta cjepiva ,,odbojnijima“ za
ljude, ali ona su jednako loSa kao i cjepiva koja koriste fetalne stanice, a koja u konacnom
proizvodu ne sadrZe nikakve njihove ostatke.

4. Crkveno ucenje

Mediji stavove razli¢itih crkvenih tijela uvijek prikazuju kao stav ,Vatikana“. Kongregacija za
nauk vjere (CDF) donijela je svoje sudove 2008. i 2020. godine. Papinska akademija za Zivot
(PAV) objavila je izvje$éa 2005. i 2017. godine. Ti dokumenti nemaju istu tezinu ili autoritet.

,CDF ima udjela u papinskom magisteriju: njezin Dignitas Personae iz 2008. kao i
njezinu biljeSku o cjepivima protiv COVID-19 iz 2020. godine ispitao je sadasnji papa
koji je i sam naredio njihovo objavljivanje. Od ovo dvoje, Dignitas Personae je
mjerodavniji, utoliko Sto je uputa i kao takva vaZznija. PAV je, nasuprot tome,
savjetodavno tijelo. Njihove izjave nisu dio magisterija, niti je njihova zadaca strogo
govoreéi zadaca poducavanja. Ipak, Cinjenica je da prosjecni katolik obi¢no nije
svjestan te razlike, a mediji obi¢no ne istiCu tu razliku: PAV se tako predstavlja kao
,Vatikan” ni viSe ni manje nego i CDF.”

(Vidi: https://www.catholicworldreport.com/2021/01/24/cooperation-
appropriation-and-vaccines-relying-on-fetal-stem-cell-research/)

Do sada je najmjerodavniji nauk Crkve dokument Dignitas Personae (2008), koji kaze da u
slucajevima gdje (1) nema drugih izbora, (2) gdje je opasnost stvarna, i (3) gdje je ugroZzena
sigurnost djece, tada se (4) takva cjepiva mogu privremeno koristiti (5) ali se mora izvrsiti
pritisak na vlade, farmaceutske tvrtke, istrazivace itd. kako bi se pronasla eticki prihvatljiva
alternativa! Nadalje (6) nitko ne moze biti prisiljen na cijepljenje; osobe imaju pravo odbiti
cijepiti se, iako bi trebale poduzeti mjere predostroznosti kako bi smanjile svoju ulogu u
prenosenju bolesti tijekom epidemije.

Pretposljednja tocka (5) vazna je kako bi se izbjegao skandal. Grijeh skandala nije u tome da
se bude Sokiran ili skandaliziran. To podrazumijeva slucaj kada postupci jedne osobe navode
drugu osobu misliti kako neSto Sto je greSno zapravo nije gresno, i na taj nacin Cine je
odgovornijom za pocinjenje toga grijeha. Primjerice, davanje svete pricesti politicarima koji
otvoreno podrzavaju pobacaje i koji su javno obznanili svoje stavove i djelovanje koji promicu


https://www.catholicworldreport.com/2021/01/24/cooperation-appropriation-and-vaccines-relying-on-fetal-stem-cell-research/
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pobacaj. Neuspjeh klera da upozori takve ljude, bilo da se pokaju i izmjene svoje ponasanje ili
da prestanu primati Pricest, neuspjeh je da se te ljude istinski ljubi i spremnosti na to da se
ugrozi njihovo vjeéno spasenje. Grijeh skandala dogada se kada su obicni katolici dovedeni u
zabludu vjerovati kako je podrzavanje pobacaja kompatibilno s biti vjeran katolik.

S obzirom na cjepiva koja su ovisna-o-pobacaju, a kako bi izbjegli ili umanijili grijeh skandala,
svi krs¢ani i savjesni ljudi trebaju prosvjedovati protiv svojih vlada i zdravstvene i
farmaceutske industrije — da prestanu proizvoditi, distribuirati i koristiti cjepiva i druge
lijekove koji su kompromitirani-pobacajem, i umjesto toga da proizvedu eticki prihvatljive
alternative. Kada bilo tko kaZe da su cjepiva izvedena iz pobacaja ,moralno prihvatljiva“, bez
osjecaja potrebe da se prosvjeduje zbog uporabe pobacenog fetalnog tkiva, to je grijeh
skandala. Pro-life svjedocanstvo Crkve na taj nacin znatno slabi. Za sekularni svijet izgleda
kako mi katolici tvrdimo da podrZzavamo Zivot, ali smo licemjerno sretni $to imamo koristi
od plodova pobacaja! | joS gore od toga je Cinjenica da su neki katolici u zabludi kada misle
da je ovo prihvatljiv kompromis.

Zbog toga neki katolici ni u kojem sluc¢aju ne¢e modci primiti cjepivo izvedeno iz pobacaja. Po
njihovoj savjesti, njihov pro-life svjedok ne bi dopustio takav kompromis, ¢ak i ako bi oni
prosvjedovali protiv neeticne nabave cjepiva. U Bibliji kralj David, bjezeéi od svoga sina
Absaloma, Zudi popiti vodu iz Betlehema. Tri mlada junaka riskiraju svoje Zivote prelazedi iza
neprijateljskih linija i donose tu vodu kralju. ,Ali je David ne htjede piti, nego je proli kao
ljievanicu Jahvi govoredi: 'Ne dao mi moj Bog da to ucinim! Zar da pijem krv ovih ljudi? Ta
izlazudi Zivot pogibli donijeli su vode.' (2 Sam 23, 15-17; 1 Ljet 11, 17-19) lako mladi vojnici
nisu poginuli, riskirali su Zivote zbog ove vode. Za Davida je ta voda bila izvor snage za njegove
ljude i on ih nije htio obescastiti vodedi raCuna samo o vlastitim potrebama. Prolio je vodu na
zemlju, vracajudi je Bogu — jer Zivot svakoga Covjeka pripada samo Bogu. Sve savjesne osobe
moraju biti postivane, ukljucujuci one koje Zele da se stanicne linije fetusa i njihovi proizvodi
predaju Bogu i ukopaju u zemlju, jer postivanje ljudskoga dostojanstva to zahtijeva.

Grijeh skandala je dobra prilika za spomenuti , ljubav prema bliznjemu“. Cesto dobronamjerni
krsé¢ani kazu da se cjepiva izvedena iz pobacaja trebaju primati iz ljubavi prema bliznjemu —
kako bi zastitili svoje zdravlje stvarajuc¢i imunitet krda, itd. Postoji i uzviSenija ljubav prema
bliznjemu na koju smo pozvani. Imajte na umu da, iako bi se ta cjepiva mogla primiti pod
odredenim okolnostima, sami proizvodaci takvih cjepiva, ukljucujudi istrazivace i one koji ¢ine
pobacaje, dovode u opasnost svoje duse. Doktor Stanley Plotkin odigrao je klju¢nu ulogu u
otkrivanju cjepiva protiv rubeole i vodeci je vakcinolog. Kontinuirana tolerancija na lijekove
koji su oskvrnjeni pobacajima ugrozava duse poput njegove. Plotkin priznaje:

,Katolicka crkva je zapravo o tome izdala i dokument [pitanje cjepiva izvedenih od
pobacaja] koji kaZze da bi osobe koje trebaju cjepiva trebale primiti cjepiva, bez obzira
na tu ¢injenicu [da su izvedene od pobacaja]; to podrazumijeva da sam ja osoba koja
¢e otiéi u pakao zbog upotrebe pobacenoga tkiva — na Sto rado pristajem.”
(Svjedocenje dr. Stanleyja Alana Plotkina, dr. Med. na sudskom postupku o cjepivu u
okrugu Oakland, Michigan (11. sije¢nja 2018.). Pogledajte vremensku oznaku 17:30:
44-17:31: 13 na https://www.youtube.com/watch?v=Y9gWzTlpiDlI).

5. Sazetak


https://www.youtube.com/watch?v=Y9gWzTlpiDI

1) KoriStenje moralno-zaprljanih cjepiva prihvatljivo je iz ozbiljnih razloga, posebno zbog
zastite ranjivih, ali samo privremeno;
2) Moralno opravdana potreba za primanjem takvih cjepiva moze ukljucivati ozbiljni pritisak
ili potrebu uzimanja cjepiva da bi se zadrZzao posao, npr. medicinsko osoblje u bolnicama;
3) U svim slucajevima Crkva i svi ljudi trebaju prosvjedovati protiv proizvodnje ovih cjepiva i
pobacaja, ukljucujudi pobacaje u svrhu medicinskih istrazivanja;
4) Sljedece se namece kao duznosti lijecnika i glava obitelji (PAV 2005):
e koristiti alternativna cjepiva (ako postoje),
e vrsiti pritisak na politicke vlasti i zdravstvene sustave kako bi se osigurala eticki
prihvatljiva cjepiva,
e pribjeci, ako je neophodno, upotrebi prigovora savjesti u svezi s cjepivima koja
proizlaze iz pobacaja (tj. odbiti se cijepiti),
e suprotstaviti se svim legitimnim sredstvima (pismenim putem, putem raznih udruga,
masovnih medija itd.) cjepivima izvedenima od pobacaja,
e stvoriti pritisak kako bi se osigurala alternativna cjepiva koja su eticki prihvatljiva,
e zatraziti rigoroznu pravnu kontrolu proizvodaca iz farmaceutske industrije,
* boriti se i upotrijebiti sva zakonita sredstva kako bi se otezao Zivot farmaceutskoj
industriji koja djeluje beskrupulozno i neeti¢no.
5) Ni u kojem se slucaju uporaba takvih cjepiva ne smije nazivati moralnom duznos$éu niti
hvaliti; u najboljem slucaju, poput kanibalizma u sluéaju prijeke potrebe, njihova je uporaba
za Zaljenje;
6) Zasebno je pitanje medicinska potreba ovih cjepiva (je li pandemija uistinu opravdava
uporabu cjepiva) i njihova sigurnost (COVID cjepiva su eksperimentalna, a neka su nova u
svom nacinu djelovanja); ta pitanja joS uvijek osporavaju oni koji imaju odgovarajucu
znanstvenu kompetenciju; stoga je nesklonost Sire javnosti da se podvrgne cijepljenju utoliko
razumljivija;
7) Moralno prihvatljiva cjepiva postoje ili ¢e uskoro biti dostupna — mozda ce biti teze
dostupna, ovisno o tome gdje Zivite;
8) Nitko ne moze biti primoran na cijepljenje protiv svoje savjesti.
9) Dok vrlina pravde, strogo govoredi, ne zabranjuje primanje ovih cjepiva, vrlina milosrda
mozZe potaknuti krS¢ane da ih se odreknu, kako za spas vlastite dusu, tako i kao
svjedocCanstvo dostojanstva Zivota.

6. Tablica cjepiva

Ispod je tablica cjepiva, koja navodi njihovu moralnu prihvatljivost (zelena) ili neprihvatljivost
(crvena). Zelene kvacice na lijevoj strani oznacavaju ona cjepiva koja su moralno prihvatljiva.
Ova je tablica prilagodena informacijama na mreznoj stranici Charlotte Lozier Instituta (pro-
life organizacija) (https://s27589.pcdn.co/wp-content/uploads/2021/03/COVID-19-Vaccine-
Candidates-and-Abortion-Derived-Cell-Lines-MArch-3-21.pdf). Tablica Instituta ne pokazuje
da neka cjepiva zapravo koriste fetalne stanice u ,Dizajniranju i razvoju”, ali ukljucuje
poveznicu na znanstvene ¢asopise koji sadrze te informacije.
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